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Niniejsza broszura zostata stworzona przez konsorcjum partneréw z Niemiec, Butgarii,

Austrii i Polski w ramach projektu AGRIPOL: AGRICULTURAL POLICY AND SUSTAINABILITY
IN VOCATIONAL EDUCATION-- w ramach wspétfinansowanego programu Erasmus+ Unii
Europejskiej . Tres¢ jest przygotowana tak, aby stanowic zrédto odniesienia dla nauczycieli
szkot zawodowych, edukatorow, instruktorow i trenerdw, a takze zapewnic szerszy

kontekst dotyczacy powigzania miedzy spozyciem zywnosci, jej wptywem na srodowisko
aWspolng Polityka Rolng UE (WPR). Materiaty zawarte w niniejszym dokumencie oferuja
nauczycielom/instruktorom praktyczna pule informacji, w ktorej omawiane sa takie tematy,
jak zrownowazony rozwdj, historia WPR, dwa filary WPR, gtéwne zainteresowane strony WPR
oraz zrownowazone odzywianie. Ten materiat zrédtowy jest bezptatny i mozna go wiaczyc do

planow lekgji i zajec w klasie.
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Jak pokazano na poczatku filmu, mtodzi ludzie w
badanych krajach wykazujg zréznicowane nawyki
zywieniowe. Wiekszos¢ z nich spozywa produkty
pochodzenia zwierzecego, owoce i warzywa, a
takze zywnosc przetworzona. W celu umieszczenia
tych badan w szerszym kontekscie, w nastepnym
rozdziale wykorzystano rézne badania ilosciowe
dotyczace sposobu odzywiania sie nastolatkow w
Europie.

Badanie zywienia mtodziezy jest dziedzing, ktora
zyskata na znaczeniu dopiero w ostatnich latach.
Wraz z rozwojem ruchow ekologicznych, kwestie
takie jak spozycie miesa i wptyw roznych praktyk
zywieniowych na klimat stajg sie coraz czesciej
badan

jako przyszli decydenci, mtodzi ludzie zajmuja

przedmiotem naukowych.  Ponadto,
centralng pozycje w rozwoju spotecznym. W celu
ustanowienia zréwnowazonego zywienia, wazne
jest, aby uzyskac wglad w ich postawy i zachowania
oraz zaangazowac ich w proces projektowania
koncepcji przysztosci.

Ogodlnie rzecz biorac, diety w Europie Zachodniej
od dawna charakteryzuja sie wysokim spozyciem
produktéw zwierzecych i zywnosci przetworzonej
oraz niskim spozyciem zywnosci roslinnej. W
ostatnim czasie w wiekszosci krajow UE obserwuje
sie  powolny

spadek spozycia wieprzowiny i

wotowiny, podczas gdy w przypadku drobiu
spozycie to wcigz rosnie (por. James i in. 1988;
Friends of the Earth Europe 2015: 68). Jednak
zachowania zywieniowe mtodych Europejczykdw
nieco odbiegaja od tych trendow.

Reprezentatywne badania przeprowadzone w
pieciu krajach europejskich wyraznie pokazuja, ze
mtodzi Europejczycy sg zainteresowani tematem
odzywiania i posiadaja odpowiedniag wiedze na
ten temat, dostrzegajagc powigzania miedzy
swoimi wyborami zywieniowymi a srodowiskiem.
Wyniki badan wskazuja na wyrazne preferowanie
przez mtodych ludzi zywnosci petnoziarnistej i

roslinnej oraz nieche¢ do zywnosci przetworzone;j.

Obecny stan systemu zywnosciowego i przemystu
miesnego jest opisywany jako gtéwny czynnik
kryzysu klimatycznego (Eit Food 2021: 3).

Ponadto wyniki badan z Austrii i Niemiec wskazuja
na wysoka przypisywana wartos¢ i aprobate
dla towaréw wyprodukowanych ekologicznie.
Ekologiczne owoce i warzywa stanowig grupe
produktow, ktdra jest najczesciej wybierana w
poréwnaniu z konwencjonalnymi alternatywami
(Haftenberger i in. 2020: 23f). Znamienne jest
rowniez to, ze ponad potowa ankietowanych
dzieci i mtodziezy stwierdzita, ze jest dobrze
poinformowana o przepisach, z ktérymi musi byc
zgodne rolnictwo ekologiczne (Steinwidder/Starz
2018: 34f.).

rowniez zwrot w kierunku

Badania sugeruja

diety wegetarianskiej i weganskiej wsrod

mtodego pokolenia: w ankiecie internetowej

przeprowadzonej w Niemczech, 10,4 procent
respondentow stosowato diete wegetarianska, a
2,3 procent odpowiedziato, ze jest weganami. Jest
to ponad dwa razy wiecej os6b stosujgcych diety
bezmiesne niz w catej populacji, co prowadzi do
wniosku, ze roslinne, przyjazne dla klimatu diety
sg bardziej popularne wsrod mtodziezy niz wsrod
dorostych. Ponadto okoto 25 procent mtodych
Niemcow zalicza sie do fleksitarian, ktorych dieta,
zazwyczaj bezmiesna, uwzglednia od czasu do
czasu mieso lub ryby. Osoby te przyczyniaja sie
réwniez do mniejszego spozycia miesa. Rzadko
jedzg mieso, chcieliby tez wiedzie¢, skad ono
pochodzi. 44 procent fleksitarian deklaruje nawet,
ze w przysztosci chce ograniczy¢ spozycie miesa.
«Mniej, ale lepszego miesa” wydaje sie byc¢ tutaj
wyrazng preferencja (por. Friends of the Earth
Europe 2015: 68f.).

Jako jedno z gtéwnych wyzwan, przed ktérymi
stoi obecnie nasz Swiat, swiadomos¢ zmian

klimatycznych wydaje sie by¢ decydujacym
czynnikiem jesli chodzi o wybdr diety (por.

Jirkenbeck i in. 2021: 6). Troska o srodowisko
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i dobrostan zwierzat to postawy polityczne, ktore silnie wigza sie z
ograniczeniem spozycia miesa. Przyktadem moze byc liczba oséb, ktore stosuja
diete bezmiesnginalezg do ruchu na rzecz ochrony klimatu. Wsrod wegan 75%,
a wsrod wegetarian - 50% uwaza sie za aktywistow ekologicznych. Jednak jesli
chodzi o wszystkozercow, tylko 15 proc. uwaza sie za proekologicznych (Friends
of the Earth Europe 2015: 68). Dlatego interesujace bedzie nie tylko to, w jakim
stopniu mtodzi aktywisci klimatyczni angazuja sie w polityke zywnosciowa, ale
takze to, jak te ruchy wptywaja na rozwdj diety roslinnej.

Mtodzi ludzie wskazali kilka probleméw: zdrowa zywnosc jest drozsza, trudniej
dostepna, gdy jestesmy w biegu, oraz czesto brakuje informacji o lepszych
alternatywach zywieniowych (por. Eit Food 2021: 2). Mozna zaobserwowac
tendencje do jedzenia przekasek, czyli spozywania wiekszej czesci positkdw w
biegu zamiast spozywania w wiekszosci formalnych positkow (por. Lucas 1993;
Gatenby 1997). W zwigzku z tym mtodzi ludzie w Europie zauwazaja potrzebe
przyjaznych dla srodowiska opakowan na zywnos¢ oraz zdrowych opcji w
swoich stotéwkach w szkole, na uczelnii uniwersytecie.

W celu zaspokojenia tych potrzeb, mtodzi ludzie w Europie domagaja sie od
wtadz politycznych prowadzenia polityki promujacej zdrowe i zrdwnowazone
odzywianie. Na pytanie, kto ich zdaniem powinien by¢ odpowiedzialny za
zapewnienie, ze naszazywnoscjestzdrowa, czterech na dziesieciu mtodych ludzi
odpowiada ,UE", podczas gdy jedna trzecia z nich i uwaza, ze odpowiedzialnos¢
ponosza odpowiednio konsumenci, rolnicy i producenci zywnosci oraz rzady
krajowe (por. Eit Food 2021: 5). Proponowane inicjatywy obejmujg znizki lub
dotacje na zdrowa zywnos¢, ktora jest powszechnie uwazana za drozsza od
niezdrowej, obowigzkowa edukacje zywieniowa w krajowych programach
nauczania, a takze tworzenie srodowisk, ktdre sprawiajg, ze zréwnowazone
wybory zywnosciowe sg domysing opcja.

Wreszcie, Antonelli (2021: 9) stwierdza, ze nowa europejska polityka rolna
powinna koncentrowac sie na wspieraniu lepszego zarzadzania roznorodnoscig
biologiczng i ekosystemami, opracowywaniu nowych narzedzi na rzecz
bardziej zrownowazonych systemow zarzadzania zywnoscig oraz wtaczaniu
i angazowaniu mtodych ludzi we wszystkie te procesy. Mtodziez w Europie
odkryta korzysci ptyngce ze zréwnowazonej, zdrowej diety i jest gotowa

przyjac aktywna role w spoteczenstwie oraz przyczynic sie do ochrony zasobow

ekologicznych poprzez swoje zachowania zywieniowe.




JEDZENIE WEDtUG POKOLENIA Z

Konsumpcja zywnosci przez mtodziez i mtodych dorostych
w trzech krajach uprzemystowionych. 2016-2019

Wielka Brytania: praktyki
zywieniowe 2.000 kupujgcychw
supermarketach w wieku od 16
do 24 lat w procentach

PR coanic |

Kanada: praktyki zywieniowe
2.566 0s0b w wieku od 16 do 30
lat w 5 duzych miastach,

w procentach

4.5% pszczelarskie

18% fleksitarianie

86.4% fleksitarianie,
wszystkojedzacy

66% wszystkojedzacy

MEAT ATLAS 2021/BRITAIN THINKS, VERGEERET AL., KAMENIDOUET AL.

Gregja: preferencje 252 studentow uniwersytetow, ktérzy mieszkajg z dala
od swoich rodzin, w wieku od 18 do 23 lat, na skali od 1 = nie do 7 = tak
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MtODZI, WOLNIIKRYTYCZNI
Sondaz wsréd mtodziezy w wieku od 15 do 29 lat w Niemczech na temat protestow klimatycznych,
diety i hodowli zwierzat

Fridays for 23.4% 12.5% 13.5%
Future to
30.3% 21.3% 31.7%

wazny ruch.*

M catkowicie sie zgadzam [l podejscie M troche sie nie zgadzam
troche sie zgadzam neutralne M catkowicie sie nie zgadzam

.

25.7% fleksitarianinem . ..
wszystkojedzacy fleksitarianinem

MEAT ATLAS 2021/ ZUHLSDORF

»Jestem jego czescig."

»Jestem... kobiety

W mezczyzni

weganinem

61% wszystkojedzacy
30,6%

~Stosuje ten typ diety." wegetarianinem

3.9%
wszystkojedzgcy | [6.6% 89.3%
fleksitarianinem
wegetarianinem
weganinem

M z poczatkiem tego roku
od kilku lat
[ od wielu lat/ od zawsze

Differences due to rounding

Zrédto: Friends of the Earth Europe 202

Zrédto: Friends of the Earth Europe 2021: 69

CZEGO POKOLENIE Z OCZEKUJE OD
SDROWEGO SYSTEMUZYWIENIOWEGO  §jedzenie nawykéw

mtodych ludzi zna sig nazdrowych

nawykach zywieniowychiéledzi
to, cospozywa.

Informacje o zdrowiu
psychicznym:

82%

mtodych kobiet chicato

otrzymac porady na temat

powigzan miedzy jedzeniem

azdrowiem psychicznym. Wieksza transparentnosé:

mtodych ludzi domaga sie
transparentnosci| wsparcia ze
strony producentow zywnosci
irzadow.

tatwiejszy dostep:

67%

mtodych ludzi stwierdzito, ze
dostep do zdrowego jedzenia
i przystepnos¢ ceny byty
kluczowymi barierami.
\'J Wskazowkll w mediach
spotecznosciowych:

By¢ aktywnym |
zaangazowanym:

mtodych ludzi pragnie zawodowo

zajmowac sie innowacjamii

udoskonaleniami w zakresie @
zywienia. @

mtodych ludzi nie ma wsparcia
inie otrzymuje potrzebnych
porad dotyczgcych zdrowego
odzywianiasig.

Zrédto: Eit Food Report 2021: 7



Odzywianie musi spetnia¢ wiele wymagan: musi by¢ zdrowe, smaczne i wystarczajaco odzywcze, co
oznacza, ze wszystkie sktadniki, ktorych potrzebuje organizm cztowieka, sa dostepne. Ponadto konieczne
jest zapewnienie, by produkcja, przetwarzanie, dystrybucja i konsumpcja zywnosci byty zrownowazone i
nieszkodliwe dla naszego srodowiska, a takze produkowane w ludzkich i uczciwych warunkach dla rolnikow
i pracownikdw.

Wzrost liczby ludnosci na swiecie zmusza nas do produkowania coraz wiekszej ilosci zywnosci bogate;
w biatko, wysokoweglowodanowej i wysokoenergetycznej. Aby zagwarantowal bezpieczenstwo
zywnosciowe, musimy oprzec sie na rolnictwie intensywnym.

llos¢ gruntow ornych potrzebnych do wyprodukowania ustalonej ilosci plondw zmniejsza sie od lat 60.
ubiegtego wieku w zwigzku z postepem technologii rolniczych i nowoczesna uprawa nasion. Dzi$ na catym
Swiecie potrzebujemy srednio tylko 30% ziemi, ktdra byta potrzebna w 1961 roku. W UE zapotrzebowanie
to spadto do 56% (Ritchie i Roser, 2013).

GRUNTY ORNE POTRZEBNE DO PRODUKCJI STALEJ ILOSCI UPRAW (1961 =1),1961 DO 2014
Gorny wykres przedstawia wzgledna zmiane powierzchni ziemi potrzebnej do wyprodukowania okreslonej ilosci plonéw, w oparciu o
wartos¢ poczatkowa z 1961 roku. W Europie wykorzystanie gruntéw spadto w mniejszym stopniu niz w pozostatych czesciach swiata,
poniewaz Europa prawdopodobnie juz w 1961 r. dysponowata bardzo wydajnymi metodami uprawy, podczas gdy w innych czesciach
Swiata rozwdj technologiczny byt w tym czasie bardziej znaczacy.
1
0.8
0.6
Unia Europejska
0.4
Swiat
0.2
o " " " " |
1961 1970 1980 1990 2000 2014
Zrédto: UN Food and Agriculture Organization (FAQ) OurWorldinData.org/land-use ~ CCBY

Gorny wykres przedstawia wzgledng zmiane powierzchni ziemi potrzebnej do wyprodukowania okreslonej
ilosci plondw, w oparciu o warto$¢ poczatkowa z 1961 roku. W Europie wykorzystanie gruntow spadto
W mniejszym stopniu niz w pozostatych czesciach swiata, poniewaz Europa prawdopodobnie juz w 1961
r. dysponowata bardzo wydajnymi metodami uprawy, podczas gdy w innych czeSciach swiata rozwdj

technologiczny byt w tym czasie bardziej znaczacy.

consume
less,
share
better.
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Uzytkowanie gruntow
Niemniej, istniejg znaczne roznice w wykorzystaniu gruntow dla réznych rodzajow diety. Podczas gdy do
wyprodukowania 100 gramow biatka pochodzacego z wotowiny potrzeba 163,6 m2 gruntéw ornych, gdybysmy

zamiast tego spozywali zboza, potrzebowalibysSmy tylko 4,6 m2 (Poore & Nemecek, 2018).

UZYTKOWANIE GRUNTOW NA 100 GRAMOW BIALKA
Uzytkowanie gruntow jest mierzone w metrach kwadratowych (mz2) na 100 gramow biatka w réznych produktach spozywczych.

Baraninaijagniecina 184.8m?

Wotowina (bydto migsne) 163.6 m?
Ser 39.8m?
Mleko 27.1m?
Wotowina (bydto mleczne) 21.9m?
Migso wieprzowe 107m?
Orzechy 7.9m?
Inne rosliny strgczkowe 7.3m?
Migso drobiowe zaim?
Jaja 5.7m?
Zboza 4.6m?
Ryby (hodowlane) 3.7m?
Orzeszki ziemne 3.5m?
Groch 3.4m?
Tofu (soja warzywna) 2.2m?
Krewetki (hodowlane) 2m?

om? 20m? 4som? 6om? 8om? 100m? 120m? 140m> 160m*> 18o0m?

Zrédto: Poore, J., & Nemecek, T. (2018). Additional calculations by Our World in Data
Uwaga: Dane przedstawiajg globalne $rednie wykorzystanie gruntéw przez produkty spozywcze w oparciu o duzg
metaanalize produkcji zywnosci obejmujgca 38 700 komercyjnie optacalnych gospodarstw w 119 krajach. OurWorldinData.org/environmental-impacts-of-food « CC BY

Rosliny uprawiane s3 nie tylko jako zywnos¢, ale stuza rowniez jako pasza dla zwierzat, ktore w takiej czy
innej formie rowniez dostarczaja pozywienia, czy to w postaci miesa, jaj, mleka, czy tym podobnych. Zmiany
klimatyczne zmuszaja rowniez spoteczenstwo do rezygnacji z nosnikéw energii opartych na weglu, takich
jak ropa naftowa, gaz czy wegiel, w celu zmniejszenia emisji CO2 do atmosfery. Jedng z alternatyw jest
wytwarzanie energii za pomoca biogazu, gdzie rosliny s uprawiane i przetwarzane w celu wytworzenia z nich
energii. Zwieksza to presje na decyzje dotyczace sposobu wykorzystania zyznej gleby: czy uprawiane rosliny
maja by¢ wykorzystywane do produkcji zywnosci, energii czy paszy?

Tylko 29% powierzchni Ziemi stanowia lady, 71% pokrywajg oceany. Mniej niz trzy czwarte ladu nadaje sie do

zamieszkania, z czego z kolei potowa jest wykorzystywana w rolnictwie.

77% powierzchni rolnej jest wykorzystywane do hodowli zwierzat, tj. do produkcji miesa i produktow
mlecznych, podczas gdy 23% zajmujg wszelkiego rodzaju uprawy. W skali globalnej tylko 18% dostarczanych
kalorii pochodzi z produktéw pochodzenia zwierzecego, podczas gdy 82% z zywnosci pochodzenia roslinnego.

Udziat w podazy biatka wynosi 37% w przypadku miesa i produktow mlecznych oraz 63% w przypadku roslin.
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Powierzchni 29%Lad
i 149 Million km?

Powierzchnia lagdu

50% Ziemie rolne 37% Lasy
51 Million km? 39 Million km?

Lad nadajacy sie
do zamieszkania

—23% Uprawy
11 Million km?2
Bez karmy dla zwierzat

77% Zywy inwentarz:
migso i nabiat
40 Million km2

Ziemie rolne

W tym pastwiska i grunty
orne dla Pasza

Globalne dl
azwierzat

zaopatrzeniew
kalorie

82% Z zywnosci
roslinnej

18% Z mleka i nabiatu
Globalne
63% Z zywnosci

roslinnej

zaopatrzeniew
biatka

WYKORZYSTANIE GRUNTOW DO PRODUKCJI ZYWNOSCINA SWIECIE

71% Ocean
361 Million km?2

10% Lodowce 19% Nieurodzaje
361 Million km2 28 Million km?

Z czego 14 minkm2 W tym pustynie, pustynie solne,
Antarktydy skaty, plaze, wydmy.

1% Wody stodkie

1.5m km?

Jeziorairzeki

1% Tereny zurbanizowane
izabudowane

1.5m km?

W tym osiedlaiinfrastruktura

11% Tereny krzewiaste
12 Million km2
Zrddto danych: UN Food and Agricultural Organization (FAO)
OurWorldinData.org - Badania i dane narzecz postepu w
rozwigzywaniu najbardziej palgcych probleméw $wiata.

Toczy sie nieustanny konflikt pomiedzy zwolennikami wykorzystywania ziemi do uprawy pasz i zywnosci w celu wyzywienia ludnosci

z jednej strony, a zwolennikami ochrony zasobow — zwtaszcza wody i zyznej gleby — dla nastepnych pokolen z drugiej strony, a takze

zwolennikami ograniczania globalnego ocieplenia bedacego skutkiem emisji gazow cieplarnianych, zwtaszcza CO2. Jesli chcemy

zapewnic wystarczajace zasoby, aby zapewnic zréznicowang, pozywna i zdrowa diete dla wszystkich na catym swiecie, jasne jest, ze

bedziemy musieli dostosowad nasze diety, aby zmniejszy¢ ich wptyw na wykorzystanie gruntéw.

Spozycie miesa

W ciggu ostatnich 20 lat Swiatowe spozycie miesa wzrosto o 58%, osiggajgc w 2018 roku 360 mlin ton rocznie. Jednym z czynnikow byto

zwiekszenie sie liczby ludnosci, ktore odpowiada za 54% tego wzrostu. Pozostata czesc stanowit jednak wzrost konsumpcji per capita. Kraje

rozwijajace sie byty odpowiedzialne za okoto 85% wzrostu globalnej konsumpcji miesa (Whitnall & Pitts, 2020).

Na ponizszym wykresie widac silny zwigzek miedzy spozyciem miesa na gtowe mieszkarica a produktem krajowym brutto (PKB) danego

kraju. Dowodzi to, ze kraje bardziej rozwiniete spozywaja wiecej miesa. W rezultacie potaczenie wzrostu liczby ludnosci i silnego wzrostu

gospodarczego na catym swiecie doprowadzi do zwiekszenia konsumpcji miesa.

KONSUMPCJA MIESA VS. PKB PER CAPITA, 2017 R.
Srednia konsumpcja miesa per capita, mierzona w kilogramach na rok versus produkt krajowy
brutto (PKB) per capita mierzony w 2011 roku. Miedzynarodowe-$ koryguje roznice cenowe
pomiedzy krajami. Dane nie obejmujg ryb i owocéw morza.
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Zrédto: UN FAO; World Bank, World Development Indicators OurWorldInData.org/meat-production » CC BY
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Rola soi

W ciaggu ostatnich 5o lat swiatowa produkcja soi znacznie sie zwiekszyta. Obecnie Swiatowa produkcja
jest ponad trzynastokrotnie wyzsza niz na poczatku lat szes¢dziesigtych. Od 2000 r. produkcja wzrosta
ponad dwukrotnie. Ponad trzy czwarte (77%) swiatowej produkgji soi przeznacza sie na pasze dla zwierzat
gospodarskich produkujgcych mieso i nabiat. Wiekszos¢ pozostatej czesci jest wykorzystywana jako
olej roslinny lub biopaliwa, a takze do zastosowan przemystowych. Tylko 7% soi jest wykorzystywane
bezposrednio do produkcji produktéow spozywczych dlaludzi, takich jak tofu, mleko sojowe, fasolaedamame

i tempeh (Ritchie i Roser, 2021).

PRODUKCJASOI
Produkcja soi mierzona w tonach.
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Swiat

300 milliont

250 million't

200 milliont
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> Argentyna

Chiny

1961 1970 1980 1990 2000 2010 2018

Zrédto: UN Food and Agriculture Organization (FAO) OurWorldInData.org/agricultural-production

Soja jest czesto promowana jako roslinny substytut miesa i produktéw mlecznych (np. tofu i mleko sojowe).
Przyniosto to jej negatywna reputacje, poniewaz mowi sig, ze jej popularyzacja prowadzi do wylesiania.
Badania sugerujg, ze zdecydowanie najwiekszym czynnikiem powodujacym wylesianie w brazylijskiej
Amazonii jest wypalanie buszu majace na celu powiekszenie pastwisk do produkcji wotowiny, chociaz soja

prawdopodobnie odgrywa pewng role w utracie lasow (Ritchie i Roser, 2021).

SOJANASWIECIE: CZY JESTWYKORZYSTYWANA DO PRODUKCJI ZYWNOSCI, PALIWA CZY PASZY DLA ZWIERZAT?
Pokazano podziat globalnej produkgji soi na jej zastosowania koricowe wedtug wagi. W oparciu o dane od 2017 do 2019 roku.
Tofu (2.6%)
Globalna Mleko sojowe (2.1%)
produkgja soi Inne, np. tempeh (2.2%)

Olej (13.2%)

Dréb (37%)
Paszadla zwmrzg/t Soja przetwarzana
777 ) na ciasto sojowe na
Swinie (20.2%) pasze

Hydroponika (5.6%)
Inne zwierzeta (4.9%)
~ Nabiat (1.4%)
Przemyst Wotowina (0.5%)

3.8% Zwierzeta (0.5%)
Soja podawana bezposrednio
zywemu inwentarzowi (7%)
Biodiesel (2.8%)

Smary (o ./3%)
) Inne (0.7%)
Zrddto danych: Food Climate Resource Network (FCRN), University of Oxford; and USDA PSD Database.
OurWorldinData.org—Badania i dane na rzecz postepu w rozwigzywaniu najbardziej palgcych problemoéw éwiata. Licensed under CC-BY by the author Hannah Ritchie.
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Wspdlna polityka rolna (WPR),

w zycie w 1962 r., jest wieloletnig polityka rolna

wprowadzona

UE, stworzong z myslg o wspotpracy miedzy
europejskimi rolnikami i obywatelami. Przestanka
WPR
ograniczen w swobodnym przeptywie produktéw

do wdrozenia byto  wyeliminowanie

rolnych  pomiedzy  krajami  cztonkowskimi,

spowodowanych istniejacymi krajowymi
byty

rynku,

mechanizmami interwencyjnymi, ktore

niezgodne z gwarancjami wspodlnego
zwtaszcza ze wspolna polityka byta realizowana
w celu zapewnienia dostepnosci i przystepnosci
cenowej zywnosci dla mieszkancoéw Europy oraz
zagwarantowania odpowiedniego poziomu zycia
jej rolnikow. Wejscie w zycie WPR stanowito zatem
kontynuacje gtownych celéw wspolnotowej polityki
rolnej, zapisanych juz w art. 39 Traktatu Rzymskiego
(znanego dzi$ jako Traktat o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej — TFUE). Traktat Rzymski, ktory w
nastepstwie Il wojny Swiatowej powotat do zycia
Europejska Wspolnote Gospodarcza (EWG), a tym
samym wspolny rynek, przewidywatzatem wspodlne
dziatania panstw cztonkowskich zmierzajace do
osiggniecia nastepujacych celdw poprzez wspolng
polityke (zgodnie z art. 39 Traktatu z 1957 r., ktory
wszedt w zycie w 1958 1.):

e zwiekszenie produkcji rolnej poprzez postep

technologiczny
e zapewnienie stabilnosci rynku
e zapewnienie

statego zaopatrzenia w

bezpieczne produkty rolne

e zagwarantowanie konsumentomprzystepnych
cen produktéw spozywczych

e upewnienie sig, ze rolnicy s w stanie zarobic
na godziwe zycie

Ponadto, WPR zacheca rolnikow do dbania o zasoby

Budzet na WPR

wynositw 2019 r. okoto 57 mld euro. Pienigdze te s3

naturalne i bioréznorodnosc.
wykorzystywane na wsparcie dochoddw, dziatania

rynkowe i rozwdj obszarow wiejskich.

Reforma WPR i dwa filary

Pod koniec lat 70. WPR osiggneta gtowny cel
zapisany w Traktacie, jakim jest zapewnienie
statych dostaw produktow rolnych. Nie obyto sie
to jednak bez niezamierzonego mankamentu.
mechanizm

Ze wzgledu na funkcjonujacy

interwencyjnego wspierania cen, jak réwniez
nieograniczona gwarancje zakupu wszystkich
niesprzedanych  produktoéw  rolnych  przez

panstwa cztonkowskie EWG, doprowadzito to w
konsekwencji do problemu nadprodukcji. Rolnicy
nadprodukowali, podaz byta nadmierna (o czym
Swiadczg np. ostawione gory masta i jeziora mleka),
a wzrost konsumpcji byt wolniejszy niz produkgiji.
Spowodowato to nasilenie wezwan do reformy
WPR, a kilka prob reformy w latach 8o. okazato sie
nieskutecznych. Jednakze reforma WPR odniosta
pierwszy znaczacy sukces wraz z istotng reforma
MacSharry'ego (MSR) w 1992 r., kierowana przez
Raya MacSharry‘ego komisarza
UE ds.

(6wczesnego

rolnictwa). Zasadniczym elementem

Budzet

o 20 40 60 80 100 120

Miliardy euro

M Wsparcie dla unijnych rolnikow

WSPARCIE DLA UNIJNYCH ROLNIKOW Z CALOSCIOWEGO BUDZETU UE W 2019 ROKU

Catosciowy budzet EU

140 160 180

Budzet dla rolnikéw w budzecie UE na 2019r.

https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/key-policies/common-

agricultural-policy/cap-glance_en
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reformy MacSharry‘ego byto obnizenie cen gwarantowanych na dwa gtdwne towary, wotowine i zboze. Celem byto przy tym
obnizenie kosztow budzetowych poprzez ograniczenie nadwyzek produkcyjnych, ochrone handlu i dotacje eksportowe. Ponadto
wprowadzono system ptatnosci bezposrednich dla rolnikow, aby zrekompensowac te redukcje.

Reforma MacSharry‘ego wprowadzita rowniez uzupetniajgce mechanizmy kontroli podazy, na przyktad poprzez dalsze zmniejszenie
kwot mlecznych. ,Kwoty mleczne” byty srodkiem przyjetym po raz pierwszy w 1984 r. w celu przeciwdziatania istniejacemu
problemowi nadmiernej podazy w pdznych latach 70. i wczesnych latach 8o. w wyniku nadprodukgji. Rolnicy nie mogli produkowa¢
wiecej niz ustalony kontyngent. Kazdy rolnik, ktory wyprodukowat wiecej niz byto to dozwolone, musiat zaptaci¢ podatek. Od czasu

reformy MacSharry'ego z 1992 r. WPR zostata poddana kilku reformom, takim jak reformy Agendy 2000.

ROZWOJWSPOLNEJ POLITYKIROLNEJ

konkurencyjnos¢
zatrudnienie

Handlu

Reforma MacSharry’ego ~Agenda 2000" urezolucje luksemburskie®  kontrola stanu WPR
wczesne lata lata kryzysu 1992 1999 2003 2008 Reforma WPR 2013/14

1960's 1970's-1980's 1990's pierwsza potowa lat ‘oo druga potowa lat ‘oo koniec lat ‘oo do roku 2014
bezpieczenistwo | nadprodukcja | Redukcja pogtebianie procesu zorientowanie wzmochienie reformy zazielenianie
Zzywnosciowe eksplozja nadwyzek reform na rynek Z2003 1. orientacja na cele
zwiekszenie wydatkéw $rodowisko konkurencyjnos¢ aspekty konsumenckie | nowe wyzwania redystrybucja
produktywnosci | napiecie stabilizacja rozwoj obszaréw "°_z‘."°'J: obszaréw zarzadzanie ryzykiem | oniec ograniczen
stabilizacja miedzynarodowe | dochodéw wiejskich wiejskich produkcyjnych
rynku srodki stabilizacja srodowisko tarcuch wartodci
wsparcie strukturalne budzetu uproszczenie Fywnosci
zarobkéw kompatybilnos¢ ze . .

Swiatowa Organizacjg badania i innowacje

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Weingarten (2018); European Commission (2009)

Reforma Agendy 2000 jest szczegdlnie istotna, poniewaz Rada Europejska (RE) przedstawita dwa filary, na

ktdrych obecnie opiera sie WPR, w poprzednim roku (1999) w Berlinie. ,W ramach [ filaru corocznie finansowane

jest wsparcie cen rynkowych i dochodoéw, ktore w catosci pochodzi z budzetu UE. W ramach Il filaru finansowane

s3 jednorazowe i wieloletnie dziatania na rzecz rozwoju obszaréw wiejskich na zasadzie programowania i s one

wspotfinansowane z budzetu UE wraz z panstwami cztonkowskimi” (Matthews 2013, 3).
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Pozwala to krajom lepiej dostosowac system do swoich
potrzeb, jednoczesnie starajac sie pomodc drobnym
Jednoczesnie

rolnikom. system  wspotzaleznosci

gwarantuje, ze komponenty ekologiczne, takie

jak  zachowanie trwatych uzytkdéw  zielonych,

dywersyfikacja upraw i priorytetowe obszary
ekologiczne, nie s3 ignorowane. Ponadto, aspekt
ekologiczny WPR pozwala rolnikowi na uzyskanie do

30% ptatnosci..

Mozliwy jest rowniez transfer pieniedzy z pierwszego
filaru do drugiego. Pieniadze z drugiego s3 dostepne
dla danego kraju tylko wtedy, gdy posiada on
wiasne programy zazieleniania i je wspotfinansuje.
WPR,

(,rezolucje

Kontynuowano  réwniez  modernizacje
przeprowadzajac reformy w 2003 .
luksemburskie” oparte na uniezaleznieniu pomocy od
wielkosci produkgji i wprowadzeniu jednolitej ptatnosci
na gospodarstwo), w 2009 . (,0cena funkcjonowania”
w celu dalszego wzmocnienia reformy z 2003 r.) oraz

reforme WPRw 2013 .

TRZY FILARY ZAZIELENIANIA

Dywersyfikacja upraw

Zazielenianie
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obszary priorytetowe pod
wzgledem ekologicznym

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie: http://images.raiffeisen.com/Raicom/
news/Screen KWs5 baywa.JPG?width=640

1. filar
e ptatnosc podstawowa, oparta na °
uprawianej powierzchni rolnej .
e pfatnoscina zazielenianie .

— podstawowa ptatnos¢ za hektar

— element zazieleniania, jako

dodatkowe wsparcie w celu

zrownowazenia kosztow

dostarczania débr publicznych w

zakresie srodowiska

e  ptatnosci dla mtodych rolnikdw .

e  ptatnosc redystrybucyjna za pierwsze .

kilka hektarow

e  ptatnoscidla obszarow z

ograniczeniami naturalnymi o

e wsparcie dla produkg;ji

e ptatnoscidla drobnych rolnikéw

do1250EUR

Zrédto: https://bit.ly/3DKfPlo

2. filar
srodki rolno-srodowiskowe
rozwoj obszarow wiejskich
ptatnosci dla:

— nowych rolnikdéw,

— rolnik majacy niekorzystna
sytuacje konkurencyjng z powodu
potozenia geograficznego lub
metod produkgji

Priorytety:

wspieranie konkurencyjnosci rolnictwa
zrownowazony rozwoj w odniesieniu
do zasobow naturalnych i dziatan w
dziedzinie klimatu

wspieranie rozwoju obszarow wiejskich

(np. miejsc pracy i przedsiebiorstw)

Pomoc dydaktyczna 1: Karty obrazkowe wspierajgce objasniane tresci.

Powtdrzenie: Gra Memory z przyktadowymi obrazkami dla zadan tematycznych.

Pomoc dydaktyczna 2: Stworzenie krétkich filméw wideo dla poszczegdlnych podpunktéw poszczegdlnych filaréw.
Uczniowie powinni uzy¢ roznych materiatow, aby stworzyc krétkie scenki do kazdego punktu. Celem powinno by¢

zabawne wyjasnienie dwdch filarow.




Rolainstytucji UE

Jaka role odgrywaja instytucje UE np. w procesie
legislacyjnym, zwtaszcza w odniesieniu do reformy?
Gtownymi aktorami s Parlament, Komisja i
Rada. Niemniej jednak, inne grupy interesow, jak
rowniez odpowiednie zainteresowane strony takze
odgrywajg znaczaca role. Parlament Europejski jest
organem ustawodawczym UE, a proces legislacyjny
polegajacy na przyjeciu ustawy rozpoczyna sie od
wniosku Komisji. Na przyktad w kontekscie reformy
MacSharry'ego ,Komisja Europejska odgrywata
gtéwna role, poniewaz byta odpowiedzialna za
przedstawianie propozycji dotyczacych polityki
rolnej” (Garzon 2006, 65.). Niemniej jednak, zwykta
procedura ustawodawcza (ZPU) daje Parlamentowi
Europejskiemu prawo do proponowania poprawek
do wnioskow dotyczacych nowych aktéw prawnych
przedstawianych przez Komisje. Negocjacje miedzy
przedstawicielami Parlamentu, Komisji i Rady w
celu osiagniecia kompromisu lub porozumienia
przy uwzglednieniu wnioskow Komisji, poprawek
Parlamentu i stanowiska Rady odbywajg sie w
formacie trdjstronnym, w tzw. ,trialogu”. Proces
ten nazywany jest ,trialogiem” (dialogiem
tréjstronnym), poniewaz nie tylko Komisja i
Parlament sg jego czescig, ale réwniez Rada. Tylko
wtedy, gdy wszystkie trzy instytucje osiggna
konsensus, ustawa zostanie uchwalona. To réwniez
z miedzy innymi z tego powodu bardzo znaczny
odsetek wnioskow legislacyjnych (80%) z Komis;ji

przechodzi w pierwszym czytaniu.

W zwigzku z tym, podobnie jak na poziomie
krajowym, istnieje kilka lobby i grup interesow,
ktdre rowniez chca zapewni¢, aby ich interesy brane
byty pod uwage, jedli chodzi o uchwalenie nowego
prawa. Z punktu widzenia WPR najwazniejsi sg
rolnicy, ktdrzy chca mdc zyc¢ ze swoich zbiordw, co
mozna osiggnac¢ tylko dzieki uczciwej cenie za ich
produkty. Chca tez mied perspektywe na przysztosc.
Druga grupe stanowig organizacje ekologiczne,
ktdre rowniez chcg osiggnac zrownowazony rozwoj
srodowiska i dlatego krytykujg fakt, ze ptatnosci
wspierajagce nie sy powigzane z realizacjg celdw
ekologicznych. Wreszcie, sa tez zwiagzki zawodowe
pracownikow, ktdére opowiadaja sie za lepszymi
warunkami pracy, ochrong pracownikéw i lepszym
ubezpieczeniem pracownikéw. W sektorze rolnym
w Europie pracuje ponad 22 miliony ludzi i chca
oni dla siebie poprawy warunkdw pracy. Poza tymi
gtéwnymi grupami lobbystycznymi, ktore rowniez

dziataja w formie trialogu, sa jeszcze konsumenci.

Grupa ta jest réwniez najliczniejsza i dodatkowo obejmuje grupy wymienione
powyzej. Zapytani o to konsumenci zazwyczaj chcieliby kupowac produkty
regionalne, organiczne i zréwnowazone, choc¢ bedac w supermarkecie kierujg

sie gtdwnie ceng produktu. Zjawisko to okreslane jest mianem dysonansu

poznawcCzego.
lustracja 1: Trialog w UE: Zrédto: https://bit.ly/359tW1B
****t
* *
LA
Komisja Europejska
/ Proponuje ustawy \
>*
£ > i
*e k™ Wprowadzaja ustawy w drodze Fo k™
wspdtdecydowania
Parliament Europejski Rada UE

llustracja 2: Trialog z grupami interesu
podczas opracowywania nowej WPR
(projekt: Isabel Mang)

Organizacje
zajmujace

sig ochrong
srodowiska

Stowar-

zyszenia
rolnikow

Aktywnosc w czasie lekgji:
Podziel klase na siedem grup. Kazda grupa wybiera
jedna z wymienionych instytucji unijnych lub
grup lobbingowych i przygotowuje na jej temat
prezentacje. Grupy powinny roéwniez przygotowac
arkusz informacyjny, ktdéry rozdadza kolegom po
prezentacji. Prezentacja/arkusz powinna zawierac
co najmniej nastepujace informacje:

e Odnosnie instytucji UE: i) Jakie sa ich role/
zadania? i) llu cztonkdw liczy, jak sg oni
mianowani i jaka jest lokalizacja instytucji? iii)
Kto reprezentuje wasz kraj w tej organizacji?

e - Odnosnie grup lobbystycznych: i) lle jest
ich w Brukseliiilu cztonkéw maja w UE? i) Jakie
sg ich gtdéwne interesy? iii) Czy majg wsparcie
finansowe? iv) Jakie sg ich zadania dotyczace
nowej WPR?

Wiecej zadari na nastepnej stronie!



Pytania zorientowane na problem (dla nauczyciela):

e Czyjeinteresy musza by¢ realizowane w ramach WPR?

e Ktore stanowiska WPR moga prowadzi¢ do powaznego
konfliktu interesow i miedzy kim?

e Jakarole w WPR odgrywaja konsumenci?

e W jakisposdb wspierasz zrdwnowazony rozwoj w

swoim codziennym zyciu?

WPR i zrownowazony rozwoj

Trzy wymiary koncepcji zrownowazonego rozwoju (grafika)

Zréwnowazony rozwoj to proces zmian, w ktérym eksploatacja zasobdw, kierunek inwestycji, orientacja
rozwoju technologicznego i zmiany instytucjonalne sg dostosowane do potrzeb zaréwno obecnych, jak i
przysztych pokolen.

Problem zrownowazonego rozwoju jest ztozony. Przy opracowywaniu strategii osiggania zrownowazonego
rozwoju bierze sie pod uwage rozne sprzecznosci i konflikty: miedzy cztowiekiem a innymi gatunkami roslin
i zwierzat w przyrodzie, miedzy réznymi grupami spotecznymi w spoteczenstwie oraz miedzy obecnym i
przysztym pokoleniem. Sprzecznosci te leza u podstaw koncepgji trzech filaréw zréwnowazonego rozwoju: 1)

tolerancji srodowiskowej; 2) sprawiedliwosci spotecznej; oraz 3) optacalnosci ekonomicznej (Rys. 1).
Rys. 1: Trzy wymiary zréwnowazonego rozwoju
Zrédto: Opracowanie wtasne

Wykorzystanie zasobdéw naturalnych

Zarzadzanie srodowiskiem

Zapobieganie zanieczyszczeniom

Tolerancja srodowiskowa

Jakos¢ zycia

Zysk Edukacja
Obnizenie kosztow Wspdlnota
Wzrost gospodarczy Rownos¢ szans

Zrownowazony

rozwaoj

Optacalnosc ekonomiczna Sprawiedliwosc¢ spoteczna
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1). Wymiar pierwszy — Tolerancja Srodowiskowa jest
okreslana przez pojemnos¢ otaczajgcego srodowiska.
Zalezy ona od liczby organizmdéw okreslonego typu,
ktére mogq zyc¢ na danym obszarze, przy dostepnych
zasobach  ekosystemu. Tolerancja srodowiskowa
oznacza sprawiedliwy vdziat w podziale débri zasobéw
srodowiska.

2). Drugi filar — Sprawiedliwos¢ spoteczna oznacza, ze
w oparciu o swéj system wartosci i mozliwosci, ludzie
sami wybierajq stopien, produkcje odpowiedzialnosci
za swoje dziatania spoteczne i ekonomiczne oraz ich
wptyw na rodzine, biznes i spoteczeristwo.

3). Trzeci wymiar — optacalnos¢ ekonomiczna opiera
sie na czterech rodzajach kapitatu: naturalnym
(energia stoneczna, biosfera, materiaty naturalne
itp.), wytworzonym przez cztowieka (infrastruktura,
maszyny i urzqdzenia), spotecznym (siec instytucji
i organizagii dziatalnosci gospodarczej, normy
spoteczne) oraz ludzkim (cechy osobowe, wiedza,
umiejetnosci i zdolnosci ludzi). W celu zapewnienia
silnego zrownowazonego rozwoju, dostepna ilosc
kapitatu naturalnego musi  by¢ utrzymywana i
ulepszana, poniewaz funkcje, ktdre spetnia, nie mogq
byc¢ zastgpione przez wytworzony kapitat i towary.
Silny zréwnowazony rozwdj zaktada niewymienialnosc
pomiedzy réznymi rodzajami kapitatu i zachowanie

kazdego z nich z osobna.

Drugi filar WPR
WPR jest odpowiedzia Europy na potrzebe
zapewnienia godnego poziomu zycia 12 milionom
rolnikdw, oraz stabilnych, zréznicowanych i
bezpiecznych dostaw zywnosci dla 500 milionow
obywateli Unii Europejskiej (UE). Wzmacnia on
konkurencyjnos¢ i zréwnowazony  charakter
unijnego rolnictwa poprzez zapewnianie rolnikom
ptatnosci bezposrednich i srodkéow rynkowych
oraz finansowanie programoéw rozwoju obszarow
wiejskich w Unii. Gtéwnymi instrumentami WPR sa:
e Pierwszy filar — Wspdlna Organizacja Rynku

(WOR) dla

bezposrednie,

produktow rolnych, ptatnosci

wsparcie rynku i programy
promocyjne. Dziatania w ramach pierwszego
filaru WPR s3 finansowane przez Europejski
Fundusz Rolniczy Gwarancji (EFRG).

e Drugifilar—Obejmuje dziatania/politykinarzecz
rozwoju obszaréw wiejskich. Polityka rozwoju
obszarow wiejskich jest finansowana przez
Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju
Obszarow Wiejskich (EFRROW), uzupetniany
przez cztonkowskich

budzety  panstw

(wspotfinansowanie krajowe) (Zlatkova, 2019).

choose
well,

make it
last.

Unijna polityka rozwoju obszarow wiejskich, bedaca drugim filarem WPR, ma na
celu wspieranie obszaréw wiejskich w Unii oraz sprostanie licznym wyzwaniom
gospodarczym, Srodowiskowym i spotecznym XXI wieku. Wyzszy stopien
elastycznosci (w poréwnaniu z filarem I) pozwala wtadzom regionalnym,
krajowym i lokalnym na formutowanie wtasnych wieloletnich programodw
rozwoju obszarow wiejskich w oparciu o europejskie ,menu srodkow”. W
odrdznieniu od pierwszego filaru, ktéry jest w catosci finansowany przez UE,
programy w ramach drugiego filaru sg wspotfinansowane ze srodkow unijnych
oraz regionalnych lub krajowych.

Polityka rozwoju obszardw wiejskich jest wdrazana poprzez przygotowywanie
programow rozwoju obszarow wiejskich przez panstwa cztonkowskie. Stosujg
one zindywidualizowana strategie, ktéra odpowiada konkretnym potrzebom
Panstw Cztonkowskich. Programy te musza by¢ zatwierdzone przez Komisje
Europejska, zawieraja rowniez plan finansowania i zestaw wskaznikow

efektywnosci.

Zasada wspotzaleznosci/warunkowos¢

Aby otrzymac wsparcie dochoddw z UE, rolnicy muszg przestrzegal szeregu

podstawowych zasad. Wspotoddziatywanie miedzy przestrzeganiem zasad a

wsparciem udzielanym rolnikom nazywana jest wspotzaleznoscig. Funkcjonowanie

zasady wspotzaleznosci jest regulowane przez przepisy.Dzieki zasadzie
wspotzaleznosci zacheca sie rolnikdw do przestrzegania wysokich standardéw UE

w zakresie zdrowia i dobrostanu ludzi, roslin i zwierzat. Zasada wspotzaleznosci

odgrywa role w zapewnieniu bardziej zrownowazonego rolnictwa w Europie.Do

zasad, ktorych przestrzegania oczekuje sie od rolnikow, naleza:

e ustawowe wymogi w zakresie zarzadzania, ktére maja zastosowanie do
wszystkich rolnikéw bez wzgledu na to, czy otrzymujg wsparcie w ramach
WPR, czy nie;

e przepisy dotyczace utrzymania dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrong
Srodowiska, ktére maja zastosowanie wytacznie do rolnikdw otrzymujacych
wsparcie w ramach WPR.

Rolnikom naruszajacym prawo UE w zakresie ochrony srodowiska, zdrowia

publicznego i zdrowia zwierzat, dobrostanu zwierzat lub gospodarowania

gruntami zostanie zmniejszone wsparcie unijne i moga im grozic¢ inne kary.

‘0,
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Wszyscy rolnicy — niezaleznie od tego, czy otrzymuja wsparcie w ramach WPR,
czy nie — musza przestrzega¢ podstawowych wymogow w zakresie zarzadzania
(statutory management requirements — SMR). Obejmujg one przepisy UE
dotyczace zdrowia publicznego, zdrowia zwierzat i roslin, dobrostanu zwierzat
oraz srodowiska.

Oprdocz wymogu SMR rolnicy otrzymujacy wsparcie w ramach WPR musza
przestrzega¢ unijnych norm w zakresie zasad dobrej kultury rolnej zgodnej z
ochrong srodowiska (good agricultural and environmental condition of land —
GAEC). Normy te maja na celu zapobieganie erozji gleby poprzez okreslenie
minimalnej pokrywy gleboweji minimalnych praktyk w zakresie gospodarowania
gruntami, utrzymanie materii organicznej gleby i struktury gleby, utrzymanie
trwatych uzytkow zielonych, ochrone réznorodnosci biologicznej i zapewnienie
zachowania cech krajobrazu — na przyktad poprzez zakaz wycinania zywoptotow
i drzew w sezonie legowym i wychowu ptakow — ochrone wod i gospodarowanie
nimi poprzez ustanowienie stref buforowych wzdtuz ciekéw wodnych, zezwolenie

na wode do nawadniania i ochrone wod gruntowych przed zanieczyszczeniem.

Sprawozdanie Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego:

Niezrealizowany cel wsparcia

EuropejskiTrybunatObrachunkowykrytykuje plany reformy WPR (sprawozdanie
specjalne N2 05/2018). Trybunat uwaza, ze nalezy wydawac mniej pieniedzy i
wykorzystywac je w sposob bardziej celowy. Lista celdw jest dtuga, ale jednym
z nich jest wspieranie dochodow rolnikow.

Wystarczajgce srodki finansowe zapewniane przez WPR i UE muszg by¢
wykorzystywane przez prawdziwych rolnikdw, a nie tych, ktérzy dzierzawia
ziemie dla zysku. W swojej ostatniej opinii eksperci Trybunatu skrytykowali
fakt, ze znaczna czes¢ funduszy zostata wyptacona w formie ptatnosci
bezposrednich ,w oparciu o okreslong ilos¢ posiadanych lub uzytkowanych
hektarow”. Ptatnosci te nie uwzgledniaja wielu istniejgcych problemow
zwigzanych z ochrong srodowiska. Takie podejscie nie jest najrozsadniejszym
sposobem zapewnienia rolnikom przyzwoitych dochodow (Linking Renewable
Energy to Rural Development, 2012; Pedroli et al. 2011). Wedtug Europejskiego
Trybunatu Obrachunkowego sprawozdania Komisji z realizacji WPR w 2019 . 53

zbyt pozytywne i nie sg ukierunkowane na wyniki.

Na przyktad ptatnosci bezposrednie dla rolnikdw

przyczynity
dochodow

sie  do zmnigjszenia niestabilnosci

rolnikéw, ale nie zapewniajg im

akceptowalnego standardu zycia (sprawozdanie
Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego dotyczace

wykonania budzetu UE —stan na koniec 2019r., 2020r.).

Srodki ekologiczne
dekadzie XXI

Nowy Zielony tad stato sie popularne wsrod

W pierwszej wieku wyrazenie
ruchow ekologicznych jako symbol koniecznosci
przeprowadzenia reformy gospodarczej w celu
przeciwdziatania zmianom klimatycznym.

W 2009 r. Program Srodowiskowy ONZ
zaproponowat przyjecie ,Globalnego Zielonego
Nowego tadu”, w odpowiedzi na co UE zainicjowata
+Europejski Zielony tad” w 2019 r. Jest to nie tylko
Jfad™, ale takze dtugoterminowa i kompleksowa
wizja gtebokich zmian. Takie znaczenie nalezy nadac
nazwie Europejski Zielony Pakt.

Europejski Zielony Pakt jest planem dziatania
zawierajgcymsrodkiwrdznych obszarach, ktére maja
sprawi¢, ze do 2050 roku Europa bedzie pierwszym
kontynentem o zerowej emisji netto. Ostatecznym
celem tej ambitnej wizji jest wspieranie rozwoju
gospodarczego UE bez szkody dla $rodowiska i

zdrowia ludzkiego.

Przyktady problemdéw i sprzecznosci:

Butgaria jest jednym z krajow UE o najwyzszej liczbie
zgondw zwigzanych z zanieczyszczeniem powietrza
(Rys. 2). Gtownym zrodtem zanieczyszczen jest
ogrzewanie domow, w ktorym wykorzystuje sie

gtéwnie paliwa state. Ponadto transportielektrownie

Rys. 2. Zanieczyszczenie powietrza w Europie

Niezgodnos¢ znormami dlaPM, NO2iSO2

Niezgodnos¢ z normami dla PM lub NO2

Niezgodnos¢ z normami dla PM lub NO2

Zgodnos¢ z normami dla PM, NO2i SO2

Nie zgtoszono danych

Zrédto: Komisja Europejska.



Elektrownie weglowe

44% dwutlenku siarki w

powietrzu

Przemyst
Drobne czgsteczki pytu
Rys. 3. Sprzecznosci i
problemy w Butgarii w

zwiqzku z realizacjg

harmonogramu Zielonego
Paktu

Rolnictwo

80% amoniakuw

powietrzu

Domowe ogrzewanie

Drobne czgsteczki pytu

Transport drogowy

4,0% tlenkéw azotu w

powietrzu

Zrédto: Opracowanie wtasne

opalane weglem brunatnym naleza do najpowazniejszych trucicieli w kraju. Gospodarka butgarska charakteryzuje sie rowniez najwieksza

emisjg gazow cieplarnianych w UE.

Osiagniecia w rolnictwie: np. energia odnawialna, wykorzystanie drewna

Energia odnawialna to energia wytwarzana ze zrodet, ktdre nie sg oparte na paliwach kopalnych i ktére sa odnawiane w obrebie

czasu trwania zycia ludzkiego. Odnawialne zrédta energii obejmuja energie stoneczna i wiatrowg, energie morska i wodng, energie

geotermalnaibioenergie. Rysunek 2 przedstawia gtowne rodzaje energii ze zrodet odnawialnych, odpowiednie technologie i ich typowe

zastosowania.

Produkcja i zuzycie energii ze zrodet odnawialnych w UE rosnie. Jesli do 2020 r. celem UE byt 20% udziat odnawialnych zrddet energii

w koncowym zuzyciu energii, to do 2030 r. udziat ten powinien wzrosna¢ do co najmniej 27%. Znaczenie wykorzystania tego rodzaju

energii zwigzane jest z ograniczeniem emisji gazéw cieplarnianych w celu spetnienia postanowien Porozumienia Paryskiego w sprawie

zmian klimatu z 2015 roku.

Energia Energia
solarna wiatrowa
Zrédto: Zrédto:
Storice Wiatr
Technologie: Technologie:
Fotowoltaika, Turbiny
Solarno-termiczne wiatrowe

Zastosowania: Zastosowania:
Prad, ogrzewanie i Prad
chtodzenie

Rys. 4. Zrédta energii
odnawialnej, technolo-

gie i zastosowania

Energetyka
morska

Zrodto:
Fale,
przyptywy

Technologie:
Tamy, stopnie
wodne

Zastosowania:

Prad

Hydroenergia

O

Zrédto:
Woda

Technologie:
elektrownia
wodna

Zastosowania:
Prad

Energia Bioenergia
geotermalna
NA
24
Zrédto: Zrédto:
Ziemia Biomasa,
odpady
Technologie: Technologie:
Pompy geotermalne Spalanie biomasy,
ipompy ciepta instalacje biogazowe,

biopaliwa

Zastosowania:
Prad, ogrzewanie i
chtodzenie,
Transport

Zastosowania:
Prad, ogrzewanie
i chtodzenie
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Pytania i zadania zorientowane na problem

R

» woN

wptywu na ich rozwoj.

Przeanalizuj metodologie stosowania zasady wspétzaleznosci w swoim kraju.

Jakie redukcje w systemach wsparcia sq wymagane w przypadku nieprzestrzegania przepisow?
Jak mozna wykorzystac potencjat energii odnawialnej dla rozwoju obszaréw wiejskich? (Special Report 5, s. 29)?
Poszukaj przyktadow dobrych praktyk w zakresie wykorzystania energii ze zrodet odnawialnych na obszarach wiejskich i

5. Dowiedz sig, jakie problemy i sprzecznosci napotyka Butgaria przy wdrazaniu srodkow ekologicznych:

Elektrownie weglowe

Domowe ogrzewanie

weglowe

Transport drogowy

Rolnictwo

Przemyst

Koszyk energetyczny w
Butgarii; bezpieczenstwo
energetyczne; tysigce miejsc

pracy;

Ubodstwo energetyczne

ludnosci

Ubodstwo ludnosci; korzystanie

ze starych samochodow

Przestarzaty sprzet;

niskie dochody rolnikéw

Przezwyciezenie uzaleznienia

od wegla

Przezwyciezanie ubdstwa
energetycznego i
zastepowanie drewna i wegla

w ogrzewnictwie

Inwestycje w dziatania na

rzecz czystego transportu

Inwestowanie w nowoczesne

rolnictwo

Potrzeba przeksztatcenia

modelu gospodarczego

Tworzenie nowych terenow
zielonych; zachecanie ludzi do
korzystania z alternatywnych

srodkow transportu

Dziatania na rzecz
przyciaggania mtodych ludzi
do rolnictwa, stymulowanie
przedsiebiorczosci,
ochrona srodowiska i

réznorodnosci biologicznej



6. Zbadaj, jakie problemy i wyzwania stoja przed Twoim krajem przy wdrazaniu zielonych dziatan.

Wpro wadzaj dobre praktyki!

Problemy i wyzwania

Dobre praktyki

Holandia

Dania

Polska

Niemcy

Austria

Ograniczone srodki finansowe na dziatania
naprawcze; brak polityki panstwa w zakresie
ograniczania paliw statych; problemy
ekonomiczne (niskie dochody, bezrobocie)

Zakaz sprzedazy samochodow z silnikami
benzynowymi i wysokopreznymipo 2035r;
zmiana systemu podatkowego dotyczacego

pojazdow

Zakaz sprzedazy samochodow z silnikami
benzynowymiiwysokopreznymipo 2035r;
zmiana systemu podatkowego dotyczacego
pojazdow

Modernizacja systemoéw grzewczych; wsparcie
finansowe dla gospodarstw domowych;
wymiana floty autobusowej; czyszczenie
nawierzchni drég na mokro; rozbudowa sieci
Sciezek rowerowych; dziatalnosc¢ informacyjna
i edukacyjna
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Zidentyfikuj gtowne alternatywne zrodta energii. Podaj przyktady ich zastosowania w Twojej okolicy.

Poszukaj informacji o bardziej nietradycyjnych zrédtach energii.




Kim sg zainteresowane strony?

Miedzynarodowa norma zawierajagca wytyczne
dotyczace odpowiedzialnosci spotecznej — nazwana
ISO 26000 — definiuje zainteresowang strone jako
»0sobe lub grupe, ktéra ma interes w jakiejkolwiek
decyzjilub dziataniu organizacji.” Wedtug Cambridge
Dictionary, zainteresowana strona to osoba, taka jak
pracownik, klient lub obywatel, ktéra jest zwigzana z
organizacjg, spoteczenstwemitp. idlatego mawobec
nich obowigzki i jest zainteresowana ich sukcesem.
Grupy zainteresowanych stron WPR majace wptyw
na proces reformy WPR s3 zdefiniowane jako:

1) podmioty ustalajgce porzadek obrad i podejmujace
decyzje: instytucje UE i panistwa cztonkowskie UE;

2) gtéwne zainteresowane strony: rolnicy; przemyst
produkgji, przetworstwa i sprzedazy hurtowej zywnosci;
zwigzki zawodowe reprezentujgce pracownikow rolnych;
oraz wiasciciele gruntow;

3) drugorzedne zainteresowane strony, do ktorych
nalezg organizacje pozarzadowe zajmujace sie ochrona
srodowiska (NGO), organizacje pozarzgdowe zajmujace
sie rozwojem oraz naukowcy zaangazowani w dziataniana

rzecz WPR (grupy konsumenckie sg kolejnymi grupami).

Sposoby lobbowania

e wspotpracazdecydentami politycznymi

e  konsultacje

e  spotkaniatwarza wtwarz

e  prezentacje

e  konferencje, seminaria, spotkania publiczne

e  komunikacja pisemna lub telefoniczna
(sprawozdania, petycje, listy, rozmowy tele-
foniczne, poczta elektroniczna, Internet)

e legalne demonstracje, protesty

Zainteresowane

strony w WPR
1. o
Decydenci Drugorzedne
zainteresowane
strony

. KE Rolnicy . Organizacje pozarzadowe
' Rada Przemystspozywczy . Akademicy
. PE Rolnicze zwigzki zawodowe
. Inne instytucje UE Wriasciciele ziemscy

Zrédto: https://www.die-gdi.de/uploads/media/ODI_7888.pdf

Cwiczenie 1 : https://wordwall.net/play/22285/688/280

Wptyw zainteresowanych stron

WPR jest zarzadzana przez Departament Rolnictwa i Rozwoju Wsi Komisji
Europejskiej, ktory regularnie konsultuje sie z grupami dialogu obywatelskiego
oraz komitetamirolnymiaby jak najlepiejksztattowac prawo i politykidotyczace
rolnictwa. Grupy ekspertow wnosza wktad w prace Komisji Europejskiej, na
przyktad grupa zadaniowa rynku rolnego ds. nieuczciwych praktyk handlowych.
Wszystkie grupy zainteresowanych stron podzielajg pragnienie wptywania
na polityke UE z korzyscig dla siebie lub swoich celéw. Swoje cele starajg sie
0siggnac gtownie poprzez lobbing czyli poprzez proby wywierania nacisku na
decydentow politycznych w celu uzyskania korzystnych dla siebie rezultatow
politycznych.

Agrobiznesi
przemyst
spozywczy

Zrédto: https://corporateeu-

rope.org/en/international-

trade/2014/07/ttip-lose-lose-

deal-food-and-farming

Miedzysektorowe

grupy
biznesowe

Telekomunikacja
1T

KTO LOBBUJE NAJMOCNIEJ?

Inzynieria
Motoryzacja | maszyny Sektor Sektor
Chemia Finanse audiowizualny

zdrowia . .
. . . . n B

009,
27 (&
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Patrzac na jego zadania lobbingowe, wydaje sie, ze przemyst agrobiznesu Cwiczenie 2: https://wordwall.net/

uwaza traktat za doskonata bron do zwalczania istniejacych i przysztych lay/22286/442/316

regulacji dotyczacych zywnosci. Wielkos¢ i organizacja lobby rolniczego w

UE jest wieksza niz jakiejkolwiek grupy pordwnawczej. Sita i wptywy szeroko

rozumianej spotecznosci rolniczej majg pierwszorzedne znaczenie.

Na poziomie krajowym, urzednicy rolni maja uprzywilejowany dostep do

ministrow rzadowych, a poprzez brak wspotpracy z programami reform rolnicy

moga zapobiec wprowadzeniu jakiejkolwiek kontrowersyjnej reformy. Na

poziomie europejskim interesy rolnictwa sg chronione w Radzie i Komisji, jak

rowniez przez liczne, wysoko zorganizowane grupy lobbystyczne, ktdre dziataja

rowniez na poziomie regionalnym, takie jak nowe ruchy i sieci organizacji, grupy

nieformalne oraz organizacje rolnicze i konsumenckie.

Zmiana mozliwosci oddziatywania

WPR jest najstarsza z polityk wspoélnotowych. Kiedy w 1958 r. utworzono wspélny rynek, interwencja pafistwa
byta gtdwnym elementem rolnictwa w szeSciu zatozycielskich Panstwach Cztonkowskich. Traktat Rzymski
(1962) okreslit piec celow WPR. Po wejsciu w zycie Traktatu Rzymskiego polityka rolna panstw cztonkowskich
zostata zastgpiona mechanizmami interwencyjnymi na szczeblu wspélnotowym. Podstawy WPR pozostaty
niezmienione od czasu Traktatu Rzymskiego, z wyjatkiem zasad dotyczacych procedury podejmowania
decyzji. Traktat z Maastricht (1992) znaczgco zmodyfikowat instytucje i procesy decyzyjne EWG. Komisja
zostata zreformowana w celu zwiekszenia jej odpowiedzialnosci przed Parlamentem. Traktat Lizbonski
(2007) wzmocnit Parlament, uznajac wspotdecyzje za ,,zwykta procedure ustawodawczg” dla WPR, w miejsce
procedury konsultacji. Ponadto organizacje zawodowe w UE — reprezentowane przez Komitet Rolniczych
Organizacji Zawodowych (Committee of Professional Agricultural Organisations — COPA) i Generalng
Konfederacje Spoétdzielni Rolniczych w Unii Europejskiej (General Confederation of Agricultural Cooperatives
in the European Union — COGECA) — zawsze byty posrednio zaangazowane w europejski proces decyzyjny
poprzez prace komitetow doradczych. Zakres konsultacji zostat ostatnio poszerzony poprzez utworzenie grup
dialogu obywatelskiego, ktére maja wspiera¢ Komisje we wdrazaniu WPR (tzw. proces ,zorganizowanego

dialogu”).

Dydaktyka: Sugestie dydaktyczne — Przysztos¢ WPR
Obejrzyj film ,The Common Agricultural Policy (CAP): Purpose, History & Current Events”(https://study.

com/academy/lesson/the-common-agricultural-policy-cap-purpose-history-current-events.html) i spdjrz

na ponizszy obrazek:

Zrédto: https://www.wwf.eu/what_we_do/agri_food/last_chance_for_the_cap/



W grupach: Odpowiedzcie na pytanie ,Jaki jest kierunek zmian w WPR?”

W grupach: Na podstawie pytania ,Jakie s3 kluczowe cele przysztej WPR?” poszukajcie informacji w
Internecie i potaczcie mysli w catos¢ (https://wordwall.net/play/22282 82

Przywrocenie rownowagi sitw
taricuchu zywnosciowym

Zwigkszenie
konkurencyjnosci g
Zapewnienie Dbanie

godziwego dochodu o srodowisko
9 CELOW WPR

. Ochrona jakosci %’ =0~ Konserwacja krajobrazu |
Zrédto: https://ec.europa. jedzenia | zdrowia bioréznorodnosci

eu/info/food-farming-fis-

Dziatania zwigzane ze
zmiang klimatu

heries/key-policies/com-

mon-agricultural-policy/

new-cap-2023-27/key-policy-

Tetnigce zyciem Wsparcie dla odnowy
objectives-new-cap_en tereny wiejskie pokoleniowej

W grupach: Uczniowie zostaja podzieleni na trzy (lub dziewiec) grup, aby omowic poszczegdlne cele. Pods-
tawowe pytania to:

1. Dlaczego osiggniecie tego celu jest wazne?

2. Co mozna/powinno sie zrobi¢, aby go osiggnac?

Sugestie te zostaty zanotowane tutaj: https://padlet.com/dorotarngi/usaxss42alh68lktb i wszyscy moga

je wyswietli¢. Jedna osoba z kazdej grupy prezentuje swoja prace, a jej wykonalnos¢ jest sprawdzana w
dyskusji.
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Jednostka posiada rézne mozliwosci  Obywatele moga rowniez uzyskac¢ informacje na tematy dotyczace UE za
wspotdecydowania w ramach systemu  posrednictwem platformy ,Europe Direct” lub portalu ,Twoja Europa” (Komisja
demokratycznego. Dotyczy to rowniez poziomu UE.  Europejska, 2021).
Z jednej strony, obywatele korzystaja z prawa do
gtosowania i kandydowania w wyborach. Z drugiej ~ Praca stowarzyszeniowa i lobbing w ramach WPR
strony, Komisja UE zapewnia r6zne instrumenty: Aby osiagnac swoje cele, ludzie o podobnych zainteresowaniach tacza sie w kluby,
a) Konferencja na temat przysztosci Europy:  stowarzyszenialub grupy zainteresowan. Nastepnie wspdlnie starajg sie wptywac
Platforma daje mozliwos¢ organizowania  nawyniki polityki.
konferencji, uczestniczenia w dyskusjach i

zgtaszania pomystow. Lobbing jest ...

b) Konsultacje: Obywatele moga odpowiadac

na konsultacje Komisji w sprawie polityki i ... waznym instrumentem promowania wtasnych intereséw.

prawodawstwa na réznych etapach procesu ... proba wptywania na ustawodawstwo i wdrazanie prawa.

decyzyjnego. ... wykorzystywany jako narzedzie przez firmy, stowarzyszenia,
¢) Europejska Inicjatywa Obywatelska: Dzieki federacje lub grupy intereséw.

tej inicjatywie mozna zwrdci¢ sie do Komis;ji
Europejskiej o zaproponowanie nowego  Zrédto: Demokratiezentrum.org, 2021
prawodawstwa. Konieczne jest uzyskanie
miliona podpisow.
d) Rejestr stuzacy przejrzystosci: Rejestr stuzacy
przejrzystosciujawnia, ktore organizacje i osoby

wywieraja wptyw na procesy decyzyjne UE.

WPR jest jednym z najwazniejszych obszarow polityki UE. W zwigzku z tym wydaje sie na nia duzo pieniedzy, a negocjacje skupiaja wokot
siebie wiele grup interesoéw (Parlament Europejski, 2021). Umweltdachverband (UWD) jest stowarzyszeniem zajmujagcym sie ochrona
srodowiska, ktore w Austrii prowadzi kampanie na rzecz zachowania bioréznorodnosci, ochrony gatunkow i ich siedlisk oraz ochrony gleby
i klimatu (Umweltdachverband, n.d.). Z powodu uprzemystowienia rolnictwa nie ma juz efektu zachowania bioréznorodnosci, ktéry byt
produktem ubocznym rolnictwa matoskalowego. Z tego powodu konieczne jest poszukiwanie nowych pomystéow. Gerald Pfiffinger - CEO
organizacji — wyjasnia, ze wspotpraca wszystkich podmiotow jest w tym procesie kluczowa. Nacisk ktadziony jest na dyskusje z udziatem
wszystkich uczestnikdw i wspoélne poszukiwanie pomystow, ktdre mozna zastosowad w praktyce. Podkresla on znaczenie wspotpracy i
osiggania konsensusu w procesie wspolnego uczenia sie. Ponadto za gtdwny czynnik sukcesu uwaza on edukacje i ksztatcenie oraz tworze-

nie dotacji (Wywiad, G. Pfiffinger, 19 Sierpnia, 2021r.).

do
something
green
today.
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LEADER
Cotojest LEADER? Co to oznacza? Jaki jest cel programu LEADER?

LEADERto ...
w jezyku francuskim ,tacznik ds. rozwoju gospodarki wiejskiej”
wspolna inicjatywa UE na rzecz promowania projektow wiejskich realizowanych
przez podmioty lokalne

wspieranie wymiany, nawigzywania kontaktow i wspotpracy miedzy regionami UE

LEADER w Unii Europejskiej

W programie LEADER nalezy szczegdlnie podkresli¢ idee partycypacji: podejscie powinno polega¢ na
tym, ze mieszkancy regionéw objetych programem LEADER powinni mie¢ mozliwos¢ uczestniczenia i
angazowania sie w rozwoj swojego regionu. Wedtug danych UE, w catej Europie dziata okoto 2800 lokalnych
grup dziatania (LGD), w ktorych projekty realizuje 61% mieszkancow wsi, skupiajacych przedstawicieli
panstwa, gospodarki i spoteczenstwa. Obejmuja one zagadnienia od swiadczenia podstawowych ustug
po promocje produktdw regionalnych, ochrone przyrody i turystyke. Pomimo roznic, wszystkie projekty
podazajg za wspdlnym celem, jakim jest promowanie zrébwnowazonego rozwoju na obszarach wiejskich

(Europejska Sie¢ na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich, 2018).

Austriacki projekt LEADER ,, Sklep Regionalny Schwertberg”

Ten sklep regionalny jest jednym z wielu projektow w ramach programu LEADER w Austrii. Sklep ma na celu
pomoc lokalnym rolnikom i matym firmom w sprzedazy ich produktéw w ich regionie. Projekt ma réwniez
na celu zwiekszenie Swiadomosci dotyczacej produktéw regionalnych wsrdd lokalnej ludnosci w Gérnej

Austrii (Zukunftsraumland, 2016).

Indywidualne zachowanie

Czasami wydaje sie, ze my — jako jednostki — nie mamy zadnego wptywu na ten pozornie nieodgadniony
system gospodarczy. Oczywiscie, mozliwosci pojedynczego cztowieka sg ograniczone. Niemniej jednak,
nasze zachowanie jako konsumentéw ma wptyw na gospodarke. Dzieje sie tak dlatego, ze struktury

rynkowe dziatajg wedtug popytu i to my, konsumenci, okreslamy ten popyt (BWL-Lexikon, o0.J.).

Co wiec mozemy zrobic?
Odzywianie jest miedzy innymi waznym czynnikiem ochrony klimatu:
e 70% utraty roznorodnosci biologicznej i 80% wylesiania, oraz

e od 21% do 37% catkowitej emisji gazow cieplarnianych wynika z naszej diety (WWF, 2021).

Kupujmy produkty regionalne
Kupujac produkty lokalne i sezonowe, mozna zmniejszyc¢ emisje CO2 spowodowang transportem zywnosci,

a takze pomoc wspierad lokalng gospodarke.

Zrédto: Regis, 0.J.



Jedzmy warzywa zamiast migsa Oddajmy zamiast marnowac

Nasze zwiekszone spozycie miesa jest gtéwnym  Kazdego dnia wiele zywnosci sie marnuje. Inicjatywy takie jak ,foodsharing”
czynnikiem przyczyniajagcym sie do emisji gazéw  czy aplikacja ,TooGoodToGo" sprzeciwiaj3 sie tej tendencji. Kampanie zbierania
cieplarnianych zwigzanych z dietg, choc nie oznacza ~ zywnosci pozwalaja uratowa¢ od wyrzucania do kosza zywnos¢, ktéra nadaje
to, ze kazdy musi by¢ wegetarianinem. Pomaga  sie jeszcze do spozycia, i dostarczy¢ jg do lodoéwek spotecznosci lokalnych
nawet zwykte zmniejszenie tygodniowej ilosci  (Foodsharing, 2021). Dowiedz sig, jakie s mozliwosci podjecia dziatan przeciwko
spozywanego miesa. Jedzac positki oparte na  marnowaniu zywnosci w Twoim regionie.

warzywach i zbozach, nie tylko przyczyniasz sie
do ochrony Srodowiska, ale takze jeste$ zdrowszy
(WWEF, 0.J.).

Zrédto: Fridays for future,

2021

Dydaktyka: Sugestie dydaktyczne
Zakres: 2-3 jednostki dydaktyczne

1. Bisocjacja, taczenie mysli

W grupach: W oparciu o pytanie ,Jak mozemy pomdc w ksztattowaniu polityki rolnej?”, poszukajcie w
Internecie zdje¢, ktore sa ,nie na temat” i potaczcie mysli razem. Na pierwszy rzut oka zdjecia nie powinny
mied nic wspdlnego z tematem.

Podczas dyskusji ogdlnej: (1) Uczniowie z pozostatych grup swobodnie kojarza stowa kluczowe z tym
obrazkiem. Moderator zapisuje skojarzenia na kartkach. Po zakonczeniu lub w trakcie kojarzenia, karty
sg umieszczane na tablicy korkowej. (2) Nastepnie uczniowie majg za zadanie zaproponowac odpowiedz
na poczatkowe pytanie, probujac potaczy¢ poczatkowy problem ze skojarzeniami. (3) W ostatnim
etapie zanotowane sugestie s3 pokazywane wszystkim, a ich wykonalnos¢ jest sprawdzana w dyskusji

(Bundeszentrale fir politische Bildung, n.J.).

-> Wiecej informacji na temat bisocjacji https://www.youtube.com/watch?v=HeZ21W-3dkE

2. Poszukiwania w Internecie

Teraz, gdy juz poznaliscie mysli przewodnie z pierwszego ¢wiczenia, poszukajcie w Internecie dalszych
odpowiedzi na poczgtkowe pytanie. Zapiszcie wyniki waszych wspdlnych poszykiwan, abyscie moglije pdzniej
zaprezentowac klasie.

W pracy grupowej: W tym celu utworzone sg rézne grupy, ktére skupiaja sie na:

e Grupa 1: Jakie poziomy uczestnictwa istniejg w UE w odniesieniu do WPR?

e Grupa 2: Jakie lokalne inicjatywy zwigzane z tym tematem mozna znalez¢ w Twoim kraju?

e Grupa3: :Zachowania indywidualne — na co moge zwrdci¢ uwage samemu?

3. Otwarta dyskusja

Podczas dyskusji ogolnej: Na koniec, omowcie zebrane wyniki dotyczace poczatkowego pytania z cata klasa.
Jedna osoba z kazdej grupy siada w kregu krzeset. Jedno krzesto pozostaje puste, aby inni uczniowie mogli
po kolei usigs¢. Przedyskutujcie zalety i wady zwigzane z poszczegdlnymi formami uczestnictwa, czego
dowiedzieliscie sie na ten temat oraz wszelkie dalsze pomysty i watpliwosci. Nauczyciel dokumentuje

wszystkie komentarze na tablicy lub flipcharcie, aby na koniec wspdlnie z klasg wyciggna¢ wnioski. Wskazowki

dotyczace dyskusji mozna znalez¢ tutaj -> https://www.facinghistory.org/resource-library?search=Fishbowl
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